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NAVRH UZNESENIA MIESTNEHO ZASTUPITEL:STVA

Miestne zastupitel'stvo po prerokovani
Alternativa I .

A. berie na vedomie

upozornenie prokuratora Okresnej prokuratiry Bratislava III Pd 294/16/1103-11 zo diia

23.marca 2017 vo veci vydavania povoleni na vjazd na komunikéciu Na doline —,,Jurska
cesta

B. vyhovuje

upozorneniu prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava III Pd 294/16/1103-11 zo dna

23.marca 2017 vo veci vydavania povoleni na vjazd na komunikéciu Na doline —,,Jurska
cesta

C. ziada

starostu, aby navrhol pre prijmanie uzneseni Miestneho zastupitel'stva G¢inné opatrenia,

aby v budutcnosti bol striktne dodrziavany zédkonny postup

Alternativa I1

A. berie na vedomie

upozorenie prokuratora Okresnej prokurattry Bratislava IIT Pd 294/16/1103-11 zo dila
23.marca 2017 vo veci vydavania povoleni na vjazd na komunikdciu Na doline —,,Jurskd
cesta

B. nevyhovuje

upozorneniu prokuratora Okresnej prokuratiry Bratislava III Pd 294/16/1103-11 zo dila
23.marca 2017 vo veci vydavania povoleni na vjazd na komunikaciu Na doline —,,Jurska
cesta



Dovodova spava.

Diia 29. marca 2017 bolo mestskej Casti Bratislava-Vajnory doruéené upozornenie
prokuratora Okresnej prokuratiry Bratislava III Pd 294/16/1103-11 zo diia 23.marca 2017 vo
veci vydavania povoleni na vjazd na komunikaciu Na doline —,,Jurska cesta“.

Prokurator preskimaval spisovy materidl vztahujici sa k vydanému uzneseniu miestneho
zastupitel'stva ¢. 193/2016 zo dia 16.06.2016, a sucasne zaslania informacie k stavu
vydéavania povoleniek na vjazd na Jursku cestu.

v

Diia 16.06.2016 prijalo miestne zastupitel'stvo uznesenie ¢. 193/2016 tykajuce sa
,.informécie o moznosti zamedzenia vstupu motorovych vozidiel na Jurska cestu®, pricom
zastupitel'stvo v uzneseni formulovalo ,Ziadost' adresovanu starostovi mestskej Casti
Bratislava - Vajnory o ukonéenie vyddvania po voleniek na vjazd na Jurska cestu ku diiu
31.12.2016 na odporucenie stavebnej komisie.*

Doziadanim prokuratora bolo zistené, Ze komunikacia Na doline ,Jurska cesta® je
miestna komunikdcia zaradena v sieti miestnych komunikacii ako miestna komunikécia III.
triedy, ktora je v sprave Mestskej &asti Bratislava - Vajnory.Dalej bolo zistené, Ze v smere z
Mestskej Casti Bratislava - Vajnory smerom na ulicu ,,Na doline“ je osadené dopravné
znadenie ,,zdkaz vjazdu vSetkym motorovym vozidlam®, okrem dopravnej obsluhy a tych s
povolenim MC Vajnory.

Podl'a pravneho nazoru prokurdtora Uznesenie je aktom organu verejnej spravy,
ktorym obec (mesto) deklaruje ur€ita skuto¢nost. Uznesenie je rozhodnutim kolektivneho
orgdnu verejnej spravy. Ide o realizaénu ¢innost' orgdnov verejnej spravy pri rieSeni
konkrétneho pripadu, ktoré svojimi u€inkami smeruje ku konkrétnym adresatom prava a
zaklad4d im priamo alebo sprostredkovane pravo alebo povinnost. Uznesenie musi byt
konkrétne, jasné, zrozumitel'né a ur¢ité a musi byt’ v stlade so zdkonom. Tieto poziadavky na
uznesenie vSak v uvedenom pripade splnené neboli. Miestne zastupitel'stvo na svojom
zasadnuti diia 16.06.2016 si bez akejkol'vek opory v zakone uréilo pravomoc vyjadrit’ sa k
mozZnostiam/obmedzeniam vydavania povoleniek na vjazd, pri¢om sa jednd o otazku, o ktorej
nie je zastupitel'stvu vyhradené rozhodovat a teda nemozno ustélit, Ze by sa jednalo o
realizaciu svojej pravomoci vymedzenej v § 11 odsek 4 zdkona o obecnom zriadeni. Samotna
formulacia akejsi Ziadosti, prosby adresovanej starostovi vykazuje znaky neurcitosti,
nezrozumitelnosti, nevykonatelnosti a teda nezakonnosti, bez akéhokol'vek zaloZenia
povinnosti pre konkrétny subjekt. Vzhl'adom na uvedené tak predmetné uznesenie mozno
vyhodnotit’ ako pradvne ni¢otné. Z aktudlne dostupnych informécii je zrejmé, Ze povolenky
boli aj napriek Ziadosti miestneho zastupitel'stva vydavané pre uzivatelov nehnutelnosti v
oblasti Panonsky H4j aj na rok 2017 v poéte dva kusy pre kazdého vlastnika
nehnutelnosti.Podavané upozornenie prokuratora smeruje vo¢i postupu miestneho
zastupitel'stva pri vydavani uznesenia, resp. voci jeho samotnému obsahu, avSak nad ramec,
po vzhliadnuti a vypocuti si zdznamu zo zasadnutia zastupitel'stva, obozndmeni sa s ndvrhmi
- komisie, vyjadrujem svoje pochybnosti o spravnosti pristupu organov mestskej casti k
rieSeniu problematiky vjazdu vlastnikov na komunikaciu veducu k svojim nehnutelnostiam
nachddzajucim sa v katastralnom tzemi Vajnory, nakolko tito su fakticky (prihliadajuc na
moznosti iného pristupu) odkazani na pristup touto komunikaciou.

Vzhladom na zistené pochybenia v postupe miestneho zastupitel'stva Mestskej Casti



Bratislava - Vajnory a obsahu nim vydaného uznesenia prokurator podal upozornenie
prokurétora na dosledné dodrziavanie ustanovenia § 11 odsek 4 zakona o obecnom zriadeni a
navrhuje:

1) prijat’ G¢inné opatrenia, aby v budicnosti nedochadzalo zo strany miestneho
zastupitel'stva k takémuto poruSeniu zékona,

2) prejednat’ upozornenie prokurdtora na najblizSom zasadnuti miestneho
zastupitel'stva,

3) v zmysle ustanovenia § 29 odsek 3, odsek 5 zdkona o prokuratire vybavit
upozornenie bez zbytoéné¢ho odkladu, najneskor vsak do 30 dni odo dia jeho
dorucenia,

4) v rovnakej lehote ma informovat o prijatych opatreniach.

S pravnym nézorom prokuratury sa tunajs$i Urad nestotoziiuje, prokurdtor nespravne
posudil ustanovenie §11 ods. 4 zakona o obecnom zriadeni, v ktorom st pravomoci
Miestneho zastupitel'stva zakotvené iba exemplifikativne, ked’ze zakonodarca tito pravomoc
vymedzil, tak Ze ,,obecné zastupitel'stvo rozhoduje o zékladnych otazkach Zivota obce, najma
je mu vyhradené Pravomoci v filom vymenované st Miestnemu zastupitel'stvu vyhradené,
avSak nejde o ich tplny vypocet, zastupitel'stvo rozhoduje aj vo vSetkych d’al$ich zakladnych
otazkach v obci. Samotné vyddvanie povoleni na vjazd nespada ani do prenesen¢ho vykonu
Statnej spravy anemdze byt stotozilovand s cestnym spravnym orgdnom. Pouzivanie
predmetnej dopravnej znacky na miestnej komunikacii bolo riadne odsuhlasené cestnym
sprdvneho orgdnu a obce aj so suhlasom dopravného insSpektoratu. Zdoraziujeme, zZe je
potrebné odliSit’ odsuhlasenie pouzivania dopravnej znacky, ktoré nepochybne predstavuje
preneseny vykon Statnej spravy ako cestného spravneho orgénu, a vydavanie povoleni na
vjazd. Vynimka zo zékazu stanovena dopravnou znackou by mohla byt viazana aj napr. na
povolenie inej pravnickej osoby (obc¢ianske zdruZenie, spolocenstvo vlastnikov, obchodnd
spolo€nsot), ktoré nie su zaroven aj organom verejnej spravy, v takom pripade by bolo uplne
zrejmé, Ze vydévanie povoleni je samotnym dopravnym znacenim vyhradené ako vlastna
¢innost’ tejto pravnickej osoby.

Taktiez ddvame do pozornosti aj ustanovenie §11 ods. 4 zdkona o obecnom zriadeni
V tomto ustanoveni zdkonodarca negativnym spdsobom vymedzil samospravnu posobnost’,
ato tak, ze ak zakon pri uprave posobnosti obce neustanovuje, Ze ide o vykon prenesenej
pdsobnosti §tatnej spravy, plati, Ze ide o vykon samospravnej pOsobnosti obce. Tieto
ustanovenia predstavuju interpretacné pravidlo, ktoré bolo do zdkona o obecnom zriadeni
zaradené novelizaciou - zdkonom &. 453/2001 Z.z, ktorym sa meni a dopliia zikon Slovenskej
narodnej rady ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorSich predpisov a menia a
dopitiaji sa niektoré dalsie zakony. Skutotnost, Ze zdkonodarca chcel zvyraznit a
vyzdvihnit' vymedzenie samospravnej pdsobnosti potvrdzuje aj to, ze vo vladnom navrhu
zakona bolo navrhnuté opacné vymedzenie, v prospech prenesenej posobnosti $tatnej spravy.
Z uvedeného je zrejmé, ze interpretacné pravidlo treba vykladat’ tak, Ze pokial zdkon
jednoznaéne nestanovil, ¢o je vykon S$tatnej spravy, pdjde vzdy o samospravnu pOsobnost’.
Obec je opravnena pri vykone samospravnych funkcii regulovat’ vsetko, k comu ju opraviuje
zakon o obecnom zriadeni a ¢o si osobitnymi zdkonmi nevymedzil §tat.



OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA III
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava

Pd 294/16/1103- 11 v Bratislave dila 23. marca 2017

Miestne zastupitel’stvo ,
Mestska ¢ast’ Bratislava - Vajnory

Rol'nicka 109 yd
831 07 (/,

Vec: uznesenie ¢. 193/2016 zo diia 16.06.2016
— upozornenie prokurdtora podla ustanovenia § 28 odsek 1 zdkona ¢.
153/2001 Z. z. o prokurattre v zneni neskor$ich predpisov

Podla § 20 odsek 1 zdkona ¢ 153/2001 Z. z. o prokuratire v zneni neskorsich
predpisov (dalej len , zdkon o prokuratire“) vykondva prokurdtor dozor nad dodrZiavanim
zdkonov a ostatnych vieobecne zdvdznych prdvnych predpisov orgdnmi verejnej sprdavy pri
vykone verejnej sprdvy v rozsahu ustanovenom tymto zdakonom.

Podla § 21 odsek 1 prokurdtor vykondva dozor nad dodrziavanim zdkonov a ostatnych
vSeobecne zavdznych prdvnych predpisov orgdnmi verejnej spravy
a) preskiumavanim zdkonnosti spravnych aktov orgdnov verejnej spravy, a to:
. rozhodnuti orgdnov verejnej spravy,
. opatreni orgdnov verejnej spravy,
. opatreni orgdnov verejnej sprdvy so vSeobecnymi vicinkami,
. uzneseni organov tizemnej SAMoSpravy,
. vSeobecne zdvdznych pravnych predpisov vydanych orgdnmi verejnej spravy,
b) preskumavanim postupu orgdnov verejnej sprcvy.

AW~

TunajSou prokurattiirou bol z Mestskej ¢asti Bratislava — Vajnory vyZiadany spisovy
material vztahujici sa k vydanému uzneseniu miestneho zastupitel'stva ¢. 193/2016 zo dila
16.06.2016, a sucasne zaslania informdcie k stavu vydavania povoleniek na vjazd na Jurskd
cestu.

Z predloZenych listin mestskou &astou, vykonanej lustricie prokurdtorom
a zabezpefenych d’al§ich podkladov nevyhnutnych pre vybavenie podnetu bolo zistené
nasledovné:

Mestskou castou Bratislava — Vajnory boli vyddvané povolenia na vjazd na
komunikéciu Na doline ,,Jurské cesta“ nachddzajicej sa v katastralnom tizemi Vajnory.

K vydaniu povolenia na vjazd mestské ¢ast’ vyZzadovala vyplnenie Ziadosti, ku ktorej
ziadatel' dolozi képiu osvedéenia o evidencii vozidla, vyjadrenie Mesta Svity Jur na
povolenie vjazdu, aktudlne vlastnicke, resp. uZivatel'ské podklady (LV, ndjomna zmluva,
kopia z katastralnej mapy), a sicasne uhradu poplatku za vydanie povolenia.

beh




Z Prilohy €. 1 k Zasaddam hospodérenia s majetkom mestskej Casti Bratislava —
Vajnory a s majetkom zverenym do spravy mestskej &asti Bratislava — Vajnory — Sadzobnik
mestskej Casti, bodu X. je ur€eny poplatok za vjazd pre vlastnikov nehnutelnosti v k. 4. Svity
Jur vo vySke 10 €, priom podla sadzobnika je moZné vydat’ jedno povolenie na evidenéné
¢islo motorového vozidla a jedno povolenie prenosné.

Dria 16.06.2016 prijalo miestne zastupitel'stvo uznesenie ¢. 193/2016 tykajice sa
winformacie o moZnosti zamedzenia -vstupu motorovych vozidiel na Jurski cestu®, priGom
zastupitel'stvo v uzneseni formulovalo ,Ziadost' adresovant starostovi mestskej casti
Bratislava — Vajnory o ukonéenie vydavania povoleniek na vjazd na Jursku cestu ku diiu
31.12.2016 na odporucenie stavebnej komisie,*

DoZiadanim prokuratora bolo zistené, Ze komunikacia Na doline ,,Jurska cesta® je
miestna komunikdcia zaradend v sieti miestnych komunikdcii ako miestna komunikacia III.
triedy, ktord je v sprave Mestskej ¢asti Bratislava — Vajnory.

Dalej bolo zistené, Ze v smere z Mestskej &asti Bratislava — Vajnory smerom na ulicu
»Na doline® je osadené dopravné znalenie ,,zakaz vjazdu vSetkym motorovym vozidldm®,
okrem dopravnej obsluhy a tych s povolenim MC Vajnory.

Podla § 1 odsek 2 zdkona ¢ 135/1961 Zb. o pozemnych komunikdcidch- cestny zdkon
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ako , cestny zdkon“) pozemné komunikdcie sa
rozdeluju podla dopravného vyznamu, urcenia a technického vybavenia na

a) dialnice,

b) cesty,

¢) miestne komunikdcie,

d) ucelové komunikdcie.

Podla § 3 odsek 1 cestného zdkona orgdny Stdatnej sprdavy pre pozemné komunikdcie
(dalej len "cestny sprdavny orgdn") si:

a) ministerstvo,

b) okresné urady v sidlach krajov,

¢) okresné urady.

Podla § 3 odsek 2 cestného zdkona miestnu Stdtnu sprdvu vo veciach miestnych
komunikdcii a iicelovych komunikdcii vykondvajii obce ako preneseny vykon Stdinej spravy.
Obce na miestnych komunikdcidch a na uicelovych komunikdcidch wurcuji pouzitie dopravnych
znacdiek, dopravnych zariadeni a povolujii vyhradené parkoviskd. Obce v rdmci preneseného
vykonu Stdtnej spravy prejedndvajii priestupky podla § 22¢ na viseku miestnych komunikdcii a
ucelovych komunikdcii.

Podla § 3 odsek 7 cestného zdkona cestny sprdvny orgdn a obec mdzZu urcovat
pouzivanie dopravnych znadiek, dopravnych zariadeni a povolovat vyhradené parkoviskd
podla odseku 2, odseku 4 pism. d) a odseku 5 pism. f) len so suhlasom dopravného

inSpektordtu.

Podla § 11 odsek 4 zdkona ¢ 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ako ,,zdkon o obecnom zriadeni") obecné zastupitelstvo rozhoduje o
zdkladnych otdzkach Zivota obce, najmd je mu vyhradené

a) urcovat’ zdasady hospoddrenia a nakladania s majetkom obce a s majetkom Statu,
ktory uziva, schvalovat najdébleZitejsie iikony tykajiice sa tohto majetku a kontrolovat
hospoddrenie s nim,




b) schvalovat' rozpocet obce a jeho zmeny, kontrolovat jeho Cerpanie a schvalovat
zdverecny icet obce, schvalovat’ emisiu komundlnych dlhopisov, schvalovat’ zmluvu uzavretii
podla § 20 ods. 1, rozhodovat’ o prijati iivery alebo p6zicky, o prevzati zdruky za poskytnutie
ndavratnej financnej vypomoci zo Stdtneho rozpoctu; v rozsahu urcenom zastupitelstvom moZe
zmeny rozpoctu vykondvat starosta,

c¢) schvalovat vizemny pldn obce alebo jej casti a koncepcie rozvoja jednotlivych
oblasti Zivota obce, '

d) rozhodovat o zavedeni a zruSeni miestnej dane a ukladat’ miestny poplatok,

e) urcovat’ ndleZitosti miestnej dane alebo miestneho poplatku a verejnej davky a
rozhodovat o prijati viveru alebo poZicky,

) vyhlasovat’ miestne referendum o najdéleZitejsich otdzkach Zivota a rozvoja obce a
zvoldvat’ zhromazdenie obyvatelov obce,

g) uzndsat' sa na nariadeniach,

h) schvalovat’ dohody o medzindrodnej spoluprdci a clenstvo obce v medzindrodnom
zdruzeni podla § 21 ods. 1,

i) urcit plat starostu podla osobitného zdkona a urcit najneskér 90 dni pred volbami
na celé funkcné obdobie rozsah vykonu funkcie starostu; zmenit pocas funkcného obdobia na
ndvrh starostu rozsah vykonu jeho funkcie,

J) volit' a odvoldvat’ hlavného kontroléra obce (dalej len "hlavny kontroldr"), urcit
rozsah vykonu funkcie hlavného kontroléra a jeho plat, schvalovat odmenu hlavnému
kontrolorovi,

k) schvalovat Statit obce, rokovaci poriadok obecného zastupitelstva a zdsady
odmeriovania poslancov,

1) zriadovat, zrusovat a kontrolovat' rozpoctové a prispevkové organizdcie obce a na
ndvrh starostu vymemivat a odvoldvat ich vedicich (riaditelov), zakladat a zruSovat
obchodné spolocnosti a iné pravnické osoby a schvalovat zdstupcov obce do ich Statutdrnych
a kontrolnych orgdnov, ako aj schvalovat majetkovii vicast obce v pravnickej osobe,

m) schvalovat’ zdruZovanie obecnych prostriedkov a cinnosti a ucast’ v zdruZeniach,
ako aj zriadenie spolocného regiondlneho alebo zdujmového fondu,

n) zriadovat a zruSovat orgdny potrebné na samosprivu obce a urcovat’ ndplii ich
prdce,

0) udelovat cestné oblianstvo obce, obecné vyznamenania a ceny,

p) ustanovit erb obce, viajku obce, pecat obce, pripadne znelku obce.

Podla § 13 odsek 4 zdkona o obecnom zriadeni starosta

a) zvoldva a vedie zasadnutia obecného zastupitelstva a obecnej rady, ak tento zdkon
neustanovuje inak, a podpisuje ich uznesenia,

b) vykondva obecnil spravu,

¢) zastupuje obec vo vztahu k Stdatnym organom, k prdavnickym a fyzickym osobdm,

d) vyddva pracovny poriadok, organizacny poriadok obecného iradu a poriadok
odmeriovania zamestnancov obce; informuje obecné zastupitelstvo o vydani a zmendch
organizacného poriadku obecného tiradu,

e) rozhoduje vo vSetkych veciach sprdvy obce, ktoré nie si zdkonom alebo §tatitom
obce vyhradené obecnému zastupitelstvu.

Podla § 4 odsek 4 zdkona o obecnom zriadeni ak zdkon pri vprave pésobnosti obce
neustanovuje, Ze ide o vykon prenesenej plsobnosti tdtnej spravy, plati, Ze ide o vykon
samosprdvnej pésobnosti obce.




Z vys§ie citovanych ustanoveni zdkona je zrejmé, Ze miestnu $tatnu spravu vo veciach
miestnych komunikécif vykonéva obec ako preneseny vykon §tatnej spravy.

Urlovat’ pouZivanie dopravnych znagiek na miestnych komunikéciach pritom spada
do pdsobnosti cestného spravneho orgdnu a obce, ktoré st limitované sthlasom dopravného
inSpektoratu.

Vo veciach pouZivania dopravnych znadiek v obci rozhoduje starosta v rdmeci
preneseného vykonu Stitnej spravy. V Case vydania uznesenia miestneho zastupitelstva &,
193/2016 bola a zrejme aj tohto Casu je predmetnd komunikécia zaradend do siete miestnych
komunikacif, pri¢om z predloZenych listin je zrejma iniciativa na jej vyradenie z tejto siete.

Vydéavané povolenia na vjazd priamo stvisia s druhom znacky, ktora je osadend pri
vjazde na cestu ,,Na doline® a vydavanie tychto povoleni samotn4 mestsk4 &ast’ predpokladé
urCenim poplatku za ich vydanie.

Ziadny pravny predpis neupravuje obsahové a formalne néleZitosti uznesenia
obecného (mestského) zastupitel'stva, preto v danom pripade moZno pouZit’ analégiu legis.

Uznesenie je aktom orgénu verejnej spravy, ktorym obec (mesto) deklaruje urditi
skuto¢nost’. Uznesenie je rozhodnutim kolektivneho orgénu verejnej spravy. Ide o realizaént
¢innost” orgdnov verejnej spravy pri rieSeni konkrétneho pripadu, ktoré svojimi uinkami
smeruje ku konkrétnym adresdtom préva a zakladd im priamo alebo sprostredkovane pravo
alebo povinnost. Uznesenie musi byt konkrétne, jasné, zrozumitelné a uréité a musi byt
v sulade so zdkonom. Tieto poziadavky na uznesenie vSak v uvedenom pripade splnené
neboli.

Miestne zastupitel'stvo na svojom zasadnuti dila 16.06.2016 si bez akejkol'vek opory
v zakone ur€ilo pravomoc vyjadrit’ sa k mozZnostiam/obmedzeniam vyd4vania povoleniek na
vjazd, priCom sa jedna o otdzku, o ktorej nie je zastupitel'stvu vyhradené rozhodovat’ a teda
nemozno ustalit’, Ze by sa jednalo o realiziciu svojej prdvomoci vymedzenej v § 11 odsek 4
zdkona oobecnom zriadeni. Samotnd formuldcia akejsi Ziadosti, prosby adresovanej
starostovi vykazuje znaky neurCitosti, nezrozumitelnosti, nevykonatelnosti ateda
nezdkonnosti, bez akéhokol'vek zaloZenia povinnosti pre konkrétny subjekt. Vzhladom na
uvedené tak predmetné uznesenie mozno vyhodnotit’ ako pradvne ni¢otné.

Z aktudlne dostupnych informdcii je zrejmé, Ze povolenky boli aj napriek Ziadosti
miestneho zastupitel'stva vydavané pre uZivatel'ov nehnutelnosti v oblasti Panénsky H4j aj na
rok 2017 v poéte dva kusy pre kazdého vlastnika nehnutel'nosti.

Poddvané upozornenie prokuritora smeruje voéi postupu miestneho zastupitel'stva pri
vydévani uznesenia, resp. voéi jeho samotnému obsahu, avSak nad rdmec, po vzhliadnuti
avypoluti si zdznamu zo zasadnutia zastupitePstva, obozndmeni sa snavrhmi komisie,
vyjadrujem svoje pochybnosti o spravnosti pristupu orgédnov mestskej Casti k rieSeniu
problematiky vjazdu vlastnikov na komunikdciu veddcu ksvojim nehnutelnostiam
nachddzajucim sa v katastrdlnom Uzemi Vajnory, nakolko tito su fakticky (prihliadajic na
moznosti iného pristupu) odkdzani na pristup touto komunikéciou.




Vzhl'adom na zistené pochybenia v postupe miestneho zastupitel'stva Mestskej asti

Bratislava — Vajnory a obsahu nim vydaného uznesenia, poddvam

upozornenie prokurdtora

na dbsledné dodrZiavanie ustanovenia § 11 odsek 4 zékona o obecnom zriadeni a navrhujem:

1) prijat’ uéinné opatrenia, aby v budtcnosti nedochddzalo zo strany miestneho
zastupitel'stva k takémuto poruseniu zakona,

2) prejednat’ upozornenie prokurdtora na najbliZSom zasadnuti miestneho
zastupitel’stva,

3) vzmysle ustanovenia § 29 odsek 3, odsek 5 zikona o prokuratire vybavit’
upozornenie bez zbytoéného odkladu, najneskdr viak do 30 dnf odo dita jeho
dorucenia,

4) v rovnakej lehote ma informovat’ o prijatych opatreniach,

J Upt;if;ﬁnislav Delej
© prokurdtor




