d MESTSKA CAST BRATISLAVA-VAJNORY

P Rofnicka 109, 831 07 Bratislava 36

Cislo: 0$-365-1/2022/SUC Bratislava 03.06.2022

Vybavuje: Jana Suché, mail.: sucha@vajnory.sk

Vec: odvolanie proti rozhodnutiu & 0S-365/2022/SUC vydaného diia 02.05.2022 —
UPOVEDOMENIE O PODANI ODVOLANIA.

Mestska cast’ Bratislava — Vajnory , ako stavebny trad prislusny podla § 117 zdkona ¢. 50/1976
o uzemnom planovani a stavebnom poriadku, v zneni neskorsich predpisov (d’alej len "stavebny zakon")
v sulade s ustanovenim § 56 zakona &. 71/1967 Z.z. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,,Spravny poriadok™) tymto

upoved omuje

ucastnikov konania o podani odvolania navrhovatela konania Peter Pleva, trvale bytom Ruzova 27,
Ivanka pri Dunaji, Mgr. Viera Plevova, trvale bytom Ruzova 27, Ivanka pri Dunaji, Ing. Maria Hajekova,
trvale bytom Kadnarova 67, Bratislava, Marian Sistik, trvale bytom Cemysevského 9, Bratislava, Peter
Grosinger,ttrvale bytom Kadnarova 63, Bratislava, Mgr. Henrieta Kunov4, trvale bytom Kadnarova 65,
Bratislava, Ing. Daniela Miklasova trvale bytom Kadnarova 67, Bratislava, Mgr. Jana §ipické, trvale
bytom Sedmokraskova 10, Bratislava, Ing. Zuzana Soldan Panocova, trvale bytom Kadnarova 65,
Bratislava, Ing. Rastislav Duda, trvale bytom Kadnarova 65, Bratislava, Otilia Sebestova, trvale bytom
Kadnarova 65, Bratislava, Daniela Burianova, trvale bytom Blumentalska 26, Bratislava, Ing. Andrea
Becko, trvale bytom Kadnarova 67, Bratislava, Jozef Gali, trvale bytom Kadndrova 65, Bratislava,
Karolina Zifcakova, trvale bytom Kadnérova 63, Bratislava, Ing. Michal Zifeak, trvale bytom Kadnarova
63, Bratislava, Mgr. Lubomir Udvardy, trvale bytom Kadnarova 65, Bratislava v zastipeni Fridrich
Lawyers, s. r. 0., ICO: 36 864 421, zapisana v OR OS BA I oddiel: Sro, vlozka ¢.: 60065/B, so sidlom:
Dunajska 6, 811 08 Bratislava, jej menom doc. JUDr. Branislav Fridrich, PhD. advokat a konatel’

vodi rozhodnutiu stavebné povolenie ¢. OS-365/2022/SUC, ktoré vydala dia 02.05.2022 Mestska Cast’
Bratislava — Vajnory ako stavebny tirad 1. stupiia na pozemkoch registra ,,C* parc. ¢. 1741/5, 1607/78,
1607/215, 1607/237, 1607/238 , k. 0., Raca pre navrhovatela Mestska ¢ast’ Bratislava- Raca,
Kubacdova 21, 831 06, Bratislava 35, 1CO 00304557.

V sulade s ustanovenim § 56 spravneho poriadku sa mézu GCastnici konania vyjadrit’ k predlozenému
odvolaniu do

7. pracovnvch dni

odo dila dorucenia tohto oznamenia.
Po uplynuti lehoty bude spis zaslany na Okresny Grad Bratislava odbor vystavby a bytovej politiky.

Ucastnici konania m6zu nahliadnut’ do predlozeného odvolania v Gradné dni stavebného turadu €. dveri
404:

Pondelok: 8.00 - 12.00, 13.00-17.00
Streda: 8.00 —12.00, 13.00 - 17.00
Piatok 8.00 - 12.00

Ak si niektory z Gcastnikov konania zvoli svojho zastupcu, tento musi predlozit’ pisomna plnit moc

s overenym podpisom toho i¢astnika konania, ktory sa dal zastupovat’. /
f
e (C o Ing. MM Videk
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231 07 Bratuslava
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Toto upovedomenie musi byt’ vyvesené na aradnej tabuli mesta /obce/ na dobu 15 dni.
Vyvesené dila: .........ccovevveeveeennen. Zvesené dna: .......cococveeeeeiieciiinieen,

Pectiatka a podpis organu, ktory potvrdzuje vyvesenie a zvesenie oznamenia.

Dorucdi sa:

Ukéastnikom konania verejnou vyhladkou:

Ucastnikom konania, ktorych vlastnicke prava k susednym pozemkom a stavbam mézu byt rozhodnutim
priamo dotknuté sa dorucuje oznamenie verejnou vyhlaskou podl'a § 26 ods. 2 spravneho poriadku

Mestska Cast’ Bratislava- Raca, Kubadova 21, 831 06 Bratislava

Pantograph s.r.o., Bottova 2, 811 09 Bratislava 1

Hlavné mesto SR Bratislava, Primacialoe nam. 1, 814 99 Bratislava

Bricon Snakov s.r.o., Stefanikova 1591, 085 01 Bardejov

Fridrich Lawyers s.r.0., Dunajska 6, 811 08 Bratislava

Neznamym ucastnikom konania- vlastnikom pozemku parc. €. 1607/159 k. u. Raca, Bratislava
Vlastnikom bytov a nebytovych priestorov bytového domu Kadnarova 63, 65, 67 a pozemkov pod
bytovym domom par. C. 174172, 1741/3, 1741/4, k. 4. Raga LV &. 4634

8. Vlastnikom radovych garazi parc. ¢. 1741/51,6,7,8,9,10,11,12,13,14,15,16,17

SR PE

Ulastnikom konania na vedomie (nema ucinky dorucenia):
9. Mestska Cast’ Bratislava- Raca, Kubacova 21, 831 06 Bratislava- so ziadostou o zverejnenie na
tradnej tabuli
10. Pantograph s.r.o., Bottova 2, 811 09 Bratislava 1
11. Hlavné mesto SR Bratislava, Primacidlne nam. 1, 814 99 Bratislava
12. Bricon Snakov s.r.o., Stefanikova 1591, 085 01 Bardejov
13. Fridrich Lawyers s.r.0., Dunajska 6, 811 08 Bratislava

Dotknuté organy:
1. Okresny urad Bratislava, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Tomasikova 46, 832 05
Bratislava
Okresny urad Bratislava, Odbor krizového riadenia, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava
Zapadoslovenska distribuéna , a.s., Culenova 6, 81647, Bratislava
BVS, a.s., PreSovska 48, 82646, Bratislava
SPP- distribucia, a.s., Mlynské nivy 44/b, 825 11 Bratislava
Slovak Telekom, a. s, Bajkalska 28, 817 62 Bratislava
Hasi¢sky a zachranny atvar hl. m. SR Bratislavy, Radlinského 6, 811 07 Bratislava 1
Regionalny urad verejného zdravotnictva, Ruzinovska 8, 820 09 Bratislava
Ministerstvo vaitra SR, Krajské riaditel'stvo PZ, krajsky dopravny inspektorat, Spitalska 14, 812
Bratislava
10. Unia nevidiacich a slabozrakych Slovenska , Sekulska 1, Bratislava
11. Magistrat hl. m. SR, odd. spravy komunikacii, Primacialne nam. 1, 814 99, Bratislava
12. Slov. zviz telesne postihnutych, Sevéenkova 19, Bratislava
13. Racianska Teplarenska, a.s., Kopéianska 15, 851 01 Bratislava
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Fridrich Lawyers, s.r.o. Dunajska 6 1811 08 Bratislava advokat | spoloénik | konatel

V Bratislave, dfia: 31.5.2022

Stavebny trad f_
Mestska ¢ast’ Bratislava - Vajnory | - UG U/ |
Rol’nicka 109 =R 2 A oy 77

831 07 Bratislava

ODVOLANIE

Utastnikov konania: 1. Peter Pleva, nar. 4.8.1966
trvale bytom Ruzova 27, Ivanka pri Dunaji
2. Mgr. Viera Plevova, nar. 25.3.1972
trvale bytom RuZova 27, Ivanka pri Dunaji
3. Ing. Méria Mdjkova, nar. 25.10.1954
trvale bytom Kadnarové 67, Bratislava
4. Marian Sistik, nar. 25.12.1975
trvale bytom Cernysevského 9, Bratislava
5. Peter Grosinger, nar. 21.7.1960
trvale bytom Kadnarova 63, Bratislava
6. Mgr. Henrieta Kunova, nar. 12.6.1993
trvale bytom Kadnérova 65, Bratislava
7. Ing. Daniela MiklaSova, nar. 25.11.1946
trvale bytom Kadnérova 67, Bratislava
8. Mgr. Jana Sipick4, nar. 3.10.1984
trvale bytom Sedmokraskova 10, Bratislava
9. Ing. Zuzana Soldan Panocova, nar. 14.1.1987
trvale bytom Kadnérova 65, Bratislava
10. Ing. Rastislav Duda, nar. 5.6.1984
trvale bytom Kadnarova 65, Bratislava
I1. Otilia Sebestov4, nar. 31.8.1974
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Fridrich Lawyers, s.r 0.
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trvale bytom Kadndrova 65, Bratislava
12. Daniela Burianova, nar. 18.12.1954
trvale bytom Blumentalska 26, Bratislava
13. Ing. Andrea Becko, nar. 19.1.1971
trvale bytom Kadnarova 67, Bratislava
14. Jozef Gall, nar. 9.12.1981

trvale bvtom Kadnarova 65, Bratislava
15. Karolina Zifeakova, nar. 20.6.1988
trvale bytom Kadnarova 63, Bratislava
16. Ing. Michal Zif¢ak, nar. 25.3.1983
trvale bytom Kadnarova 63, Bratislava
17. Mgr. Lubomir Udvardy, nar. 30.5.1962
trvale bytom Kadnarova 65, Bratislava

(dalej len .u¢astnici konania™)

Zastapea: Fridrich Lawyers, s. r. 0., ICO: 36 864 421
zapisana v OR OS BA [ oddiel: Sro, vioZzka ¢.: 60065/B
so sidlom: Dunajska 6, 811 08 Bratislava
jej menom  doc. JUDr. Branislav Fridrich, PhD.

advokat a konatel

voéi_stavebnému povoleniu vvdanému Mestskou ¢ast'ou Bratislava-Vainery & OS-

365/2022/SUC (193/2021/SUC) 72.5.2022 na stavbu MS Tramin-Kadnircva ul. pre

stavebnika Mestskd dast’ Bratislava-Rada. ako osdb, ktoré maia vlastnicke prava

k susediacemu pozemku a stavbe, ktoré mézu byvt’ stavebnvm povolenim priarn s dotknuté




Dnia 2.5.2022 bolo vyvesené na a diia 16.5.2022 bolo zvesené z Gradnej tabule Mestskej fasti
Bratislava-Raca stavebné povolenie vydané Mestskou ¢astou Bratislava-Vajnory ¢ OS-
365/2022/SUC (193/2021/SUC) 22.5.2022 na stavbu MS Tramin-Kadnérova ul. pre stavebnika
Mestska ¢ast Bratislava-Raca, Kubatova 21. Bratislava 35, ICO 00304557 {(dalej len
wstavebnik®) na pozemkoch registra ,,C* parc.C. 1741/5. 1607/78, 1607/215, 1607/237,
1607/238 k.. Raca. Proti tomuto stavebnému povoleniu podavajl tcastnici konanie v zakonnej

lehote v celom rozsahu

odvolanie,

ktoré odévodiiujt nasledovnymi ddvodmi:

Stavebnik ma zverené do spravy od Hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislava na zaklade
Protokolu o zvereni spravy nehnutelného majetku hlavného mesta Slovenske: republiky
Bratislavy a s nim stvisiacich prav a zavizkov &islo: 11 88 0505 19 00 z 9.8.2C19 v zneni
Dodatku ¢islo 11 88 0505 19 01 k Protokolu o zvereni spravy nehnutelného majeticu hlavného
mesta Slovenskej republiky Bratislavy a s nim stvisiacich prav a zavizkov &islo: 11 88 0305
19 00 zo diia 9.8.2019 z21.4.2020 a Dodatku ¢islo 11 8§ 0505 19 02 k Protokolu o zvereni
spravy nehnutel'ného majetku hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy a s nim
suvisiacich prav a zavizkov ¢islo: 11 88 0505 19 00 zo diia 9.8.2019, v zneni Dodaiu ¢islo 11
88 0505 19 01 zo dna 21.4.2021 2 26.10.2021 pozemky registra C KN parc.€. 174./5 a parc.C.
1607/78 ka. Rada za ugelom rekonstrukcie alebo asanacie stavby stup.¢. 2521 na pozemku,
parc.é. 1741/5 k.0 Racda, ktord je vo vlastnictve mestskej Casti Bratislava-Rafa — vvbudovanie
zariadenia pre poskytovanie opatrovatel'skych a d’alSich socialnych sluZieb a zariadenia pre deti
predskolského veku — materskej Skoly. ktory bude sluZit' obyvatel'om Raca (¢lanck 2 ods. 1)
bez toho, aby Mestskej ¢asti Bratislava-Raca sti¢asne zverené aj stavby-spevr.zné plochy
na pozemku registra C KN parc.é. 1607/78 a bez toho, aby Glelom zvereniz pozemku

registra C KN parc.¢. 1607/78 bola asandcia stavieb-spevnenych ploch na tomto pozemku.

Stavebny urad sa k namietke ucastnikov konania rovnakého obsahu z 4.4.2022 konkréine
nevyjadril, pri¢om uviedol, Ze nic je v jeho kompetencii a nie je ani opravoeny skumat’ protokol
o zvereni Casti majetku medzi Hlavnym mestom SR Bratislava a Mestskou Castou Bratislava-
Rata vo vzfahu ku sktmaniu, & povolenie novostavby MS Tramin je ucelca zverenia
a v sulade s ti¢elom zverenia pozemkov podla protokolu ¢. 118805051900 v zneni dodatku
118805051901. Toto tvrdenie stavebného uradu je nespravne, pretoZe stavebny trac je povinny

sktmat protokol o zvereni majetku Hlavného mesta SR Bratislavy mestskej Casti, ked'Ze tento



protokol obsahuje el zverenia, ktory toto zverenie presne vymedzuje a neumoZiivje zvereny
majetok pouZit' na iny ucel nez zvereny okrem pripadov dodato¢ného schvélesia pouzitia
majetku Hlavneho mesta SR Bratislavy na iny nez zvereny Glel mestskym zastopitel stvom
Hlavného mesta SR Bratislavy podla ¢l. 80 ods. 3 pism. b) Statit Hlavného mestz Slovenske;

republiky Bratislava v zneni dodatkov ¢. 1 az 20.

Tvrdenie stavebnika vjeho vyjadreni z20.4.2022 k némietkami G¢astnikov ‘onania zo
4.4.2022 o tom, Ze spevnend plocha na pozemku registra C KN parc.¢. 1607/78 k.¢. Raga je vo
vlastnictve stavebnika ako sucast’ stavby byvalej redtauracie Tramin, je nepravdivé, pretoze
stcast” veci musi byt shlavnou vecou pevne fyzicky ani funk&ne spojend a nesmie byt
oddelitelna do hlavnej veci bez znehodnotenia hlavnej veci, ¢o pricom takéo spojenie
v skutolnosti cestného asfaltového telesa, ktoré je samostatnou stavbou, so susednou stavbou
reStauracie Tramin je vylicené uZ na pohlad, pretoze asfaltové cestné teleso sa nachadza na
jednom pozemku a reftaurdcia Tramin sa nachddzala na druhom pozemku. pricom sa len
dotykali. Tu sa totiz musi individualne posudit,, aké viastnosti hlavna vec vykazuje, aby z toho
bolo moZné odvijat’ tvahu, & inad relativne samostatnd vec kmnej .patsi natolko
neodmyslitel'ne, Ze nemdze uz byt povaZované za odlidnt vec. V pripade spevnenej plochy —

asfaltového cestného telesa tato existuje dokonca po zbtrani stavby restauracie Tramin.
IL.

Stavebny urad sa vébec nevyjadril k namietke Gcastnikov konania z 4.4.2022, Ze v pripade
umiestnenia novostavby MS Tramin-Kadnarova ul. na pozemkoch registra ..C* parc.&.
1607/215, 1607/236, 1607/237, 1607/238 a 22877/42 boli tieto pozemky zverené Hlavnym
mestom Slovenskej republiky Bratislava stavebnikovi na zédklade Protokolu o zvereni spravy
nehnutel'né¢ho majetku hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy a s nim stvisiacich
prav a zavéizkov &islo: 11 88 0880 20 00 zo dria 2.2.2021 vratane stavieb- spevnenych ploch na
nich sa nachadzajucich za Gfelom vybudovania parkovacich miest potrebnych na
zabezpecenie povoleni a prevadzky materskej §koly ako aj z dévodu tpravy c-ojektu na
Gzemné konanie a zabezpedenie stiladu stavby s tzemnym plinom. Parkovacie miesta maja
byt podla projektovej dokumenticie vybudované na parcelach ¢ 1607/215. 1607/236
a 22877/42, kym na parcelach 1607/237 a 1607/238 k.4. Rada ma byt vybudovani mlatova
komunikdcia pre vozidla Hasi¢ského a zdchranného zboru a zachrannych jednotisk. Je vEak
zrejmé, zZe vlastnik tychto pozemkov urdil pri zvereni tychto pozemkov ako jeden z ugelov ich
zverenia ich vvuzitie pre Gpravu projektu na tzemné konanie, Co sa viak nestalo, pretoZe tieto
pozemky boli zverené stavebnikovi aZ niekol'ko dni po vvdani tizemného rozhodnutia na MS

Tramin-Kadnérova z22.1.2021 ¢. 08-98/2021/SUC (1019/2020). Treba uviest, Ze pre



pozemok, parc.¢ 1607/215 bolo vydané citované tizemné rozhodnutie este pred jeho zverenim
do spravy stavebnika, ktoré nastalo az 3.2.2021 t.j. 12 dni po vydani tizemného rozrodnutia na
novostavbu MS Tramin-Kadnarova ul. Absencia tzemného rozhodnutia pre parceiv 1607/236,
22877/42, 1607/237 a 1607/238 k.0. Raca vedie k nepripustnosti stavebného povolenia na
tychto parceldch, pretoZe nemozno povolit' uskutodnenie stavby na pozemkoch. na kiorvch
stavba nebola umiestnend Gzemnym rozhodnutim, navyde v pripade, ak je t¢elom zverenia
tychto pozemkov tprava projektu na tzemné konanie. Je tak dany rozpor stavebnéko povolenia
nielen s § 58 ods. 2 stavebného zdkona, ked' podmienkou pre vyuzitie uvedenyck parciel pre
ucely rekonstrukcie ¢i asanacie s (od 27.10.2021) stavby & 2521 k.i. Raca je uprava projektu
MS Tramin-Kadnarova ul. pre tizemné rozhodnutie. ¢o sa nestalo (nie je Gzemné rozhodnutie
pre uvedené parcely). Dodrzanie podmienok Gzemného rozhodnutia v stavebrom konani
vyzaduje tak § 60 ods. | stavebného zakona, ako aj § 60 ods. 2 pism. d) stavebného zikona,
pricom je elementdmou povinnost'ou dodrzat vymedzenie plochy v tizemnom rozhcdnuti aj pre
stavebné povolenie. nie je moZné tito plochu roziirovat’ o pozemky, pre ktoré nebolo vydané
uzemné rozhodnutie, pretoZe v takom pripade je potrebné, aby stavebnik postupcval podla §
41 ods. 1 stavebného zdkona a dal podnet stavebnému Gradu na nahradenie prévoplatného
Uzemného rozhodnutia novym tizemnym rozhodnutim, ktoré zahrnie aj parcely, oré neboli
zahrnuté do pdévodného Uzemného rozhodnutia. Nedodrzanie podmienok tzemného
rozhodnutia v dokumentacii, ktora je sticast'ou Ziadosti o stavebné povolenie ma viest stavebny
urad k vyzve stavebnika, aby Ziadost uviedol do stladu s podmienkami tzemného rozhodnutia
(§ 60 ods. 1 stavebného zdkona) s upozornenim, Ze inak stavebné konanie zastav?. Toti¥ uz
projektova dokumentécia predloZena v Ziadosti o stavebné povolenia obsahovala vskutognenie
novostavby MS Tramin-Kadnédrova ul. na pozemkoch, parc.€. 1607/236 a 22877/42, pre ktoré
nebolo vydané uzemné rozhodnutie z22.1.2021, &ize dochadzalo uz vtomto &§tadiu
k nedodrzaniu podmienck tohto izemného rozhodnutia. &o vsak stavebny tirad nijeko nerieil,
hoci mal vyzval stavebnika na zosuladenie projektovej dokumenticie s podmienkami
uzemného rozhodnutia z 22.1.2021, ktoré sa tykalo iba parciel & 1741/5, 1607/78 = 1607/215.
Nasledne doSlo v stavebnom povoleni o rozdirenie uskutoénenia stavby aj o parcely &.
1607/237 a 1607/238. ¢im doslo k poruseniu § 62 ods. 1 pism. a) stavebného zakena tvm. e

stavebny trad riadne nepreskimal, ¢i dokumentacia spliia podmienky Gzemného rozhodnutia.

[1I.

Stavebny urad sa vébec nevyjadril ani k tvrdeniu G¢astnikov konania v namietkach z 4.4.2022,
Ze zverenie stavieb-spevnenych ploch na pozemku registra C KN parc. ¢. 1607/78 k.. Raca

Hlavaym mestom SR Bratislavou Mestskej &asti Bratislava-Rata ako verejre] Ucelovej



komunikdcie vo vlastnictve Hlavného mesta SR Bratislavy by bolo v rozpore s § 3d cds. 5 pism.

d) zakona ¢ 135/1961 Zb. o pozemnych komunikdcidch (cestny zékon), ktory urCuje. Ze

spraveom Geelovych komunikdcii vo vlastnictve obce je obec pripadne fiou zalczeni alebo
zriadend pravnickd osoba na tento Ggel, pri¢om osobitny zdkon méze ustanovit ‘agk, aviak
zakon ¢ 377/1990 Zb. o hlavnom meste Slovenskej republiky Bratislave ni¢ 5 opravnent
Hlavného mesta SR Bratislavy zverit t¢elové komunikécie vo viastnictve Hlavného mesta SR

Bratislavy mestskym ¢astiam a ani jeho §tatit neuvéadza. Spraveom verejnal Ucelove]

komunikacie na pozemku registra C KN parc.¢. 1607/78 k.G. Rada (cestného telesa) ie teda
nad’alej Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava a nie Mestska ¢ast’ Bratisiava-Raca.
Mestska Cast Bratislava-Raca tak nedisponuje opravnenim podla § 58 ods.2 zdkonz &. 50/1976
Zb. 0 dzemnom pldnovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon). ktoré je bud” +lastnickvm
pravom k pozemku alebo inym pravom k pozemku podla § 139 ods. ] stavebného zékona. ktoré
ho opraviiuje zriadit na fiom poZadovant stavbu. Stavebnik nie je vlastnikom pozemku regisira
C KN parc.¢. 1607/78 k.i. Raca a nedisponuje ani inym prévom k tomuto pozerr.cu podla §
139 ods. 1 stavebného zakona, ktoré by ho opraviiovalo zriadit na tomto pozemku soZacovan(
stavbu. Stavebnik disponuje podla § 6 ods. 3 druha veta zékona SNR ¢. 138/1991 Z&. 0 majetku
obci opravnenim a povinnostou pozemok registra C KN parc.é. 1607/78 k.. zko majetok
Hlavneho mesta SR Bratislavy drzat’, uZivat’ na plnenie tloh v ramci predmetu &i=nost: alebo
v suvislosti s nim, brat” z neho uZitky a nakladat s nim v stilade so zdkonom SNR *. 138/1991
Zb. o majetku obcel, so zédsadami hospodarenia s majetkom Hlavného mesta SR Bratislavy
a Statat Hlavného mesta SR Bratislavy. Hoci forméalne pozemok registra C KN parc.. 1607/78
ki, Rata bol zvereny Hlavnym mestom SR Bratislava Mestskej Casti Bratisiava-Rada.
nezverenie stavieb-spevnenych pléch vo vlastnictve Hlaviného mesta SR Bratislzvy mestske;
Casti anezverenie a objektivna nemoznost zverenia verejnej Glelovej komunikécie vo
vlastnictve Hlavného mesta SR Bratislavy mestskej Casti majt za nasledok, Ze napriek
existencii pravoplatného rozhodnutia o povoleni odstranenia stavby vindrsa Tramin
z 21.1.2021 vratane stavebného objektu SO 02 Spevnené aredlové plochy, podia ktorého
stavebnik preukdzal spraveovsky vzt'ah iba k pozemku registra C KN parc.&. 1607/78 k.i. Rada,
nie viak k stavbéam-spevnenym plochém na fiom sa nachddzajicim ani k verejnej uczlovej ceste
na tomto pozemku sa nachddzajicom, nie je moZné odsiranif verejni Glelovi cestu
nachadzajicu sa na pozemku registra C KN parc.&. 1607/78 k.i. Rata, pretoZe wravoplatné
rozhodnutie o povoleni odstranenia stavby vinarenr Tramin z 21.1.2021 vramci SO 02
Spevnené arealové plochy umoziuje odstranit’ skuto&ne iba ,,Spevnené aredlcvé plochy*
~realizované z asfaltového povrchu v kombinécii s betdnovymi ¢astami®, aviak nie verejni

GCelovi cestu nachédzajlicu sa na tomto pozemku. Je zrejmé, Ze stavebny Girad ani nemal



opravnenie na vydanie rozhodnutia o odstraneni verejnej tcelovej komunikéacie, xedze toto
opravnenie patri $pecidlnemu stavebnému dradu, ktory v zmysle § 120 ods. 1 stavednéno
zakona pri stavbach pozemnych komunikicii vykonavaju pdsobnost’ stavebnéhe tracu ako
organ vykondvajuci $titnu spravu na useku stavieb pozemnych komunikdcii podla asobitmych
predpisov tj. podla § 3a ods. 4 zakona ¢.135/1961 Zb. o pozemnych komunikacidch. podla
ktor¢ho posobnost” Specidlneho stavebného tradu pre Gi¢elové cesty vykonavait obce ako
preneseny vykon Statnej spravy s tym, Ze v zmysle § 18 ods. 9 a § 19 ods. 2 zékona . 135/1961
Zb. o pozemnych komunikiciach je moZné pozemnu komunikéciu (vratane tidelo vych ciest)
zrusit’ v dosledku inej investitnej vystavby, nie viak odstranit’, pricom ten. <o vvvolal
potrebu zruSenia pozemnej komunikacie, je povinny zabezpedit vystavbu novej a.ebo tpravu

Jestvujlcej pozemnej komunikécie v rozsahu zodpovedajicom dopravnym potrebé.

Z uvedencho je teda zrejmé. ze Mestska cast’ Bratislava-Vajnory konajica ako prislusny
stavebny urad prekroéila svoju préavomoc, ked rozhodla o odstraneni objektu SO (2 Spevnené
arealové plochy v Easti, v ktorej sa tieto Spevnené arealové plochy tizemne kryj¥ s verginou
tcelovou cestou ako pozemnou komunikiciou vymedzenou bodmi 4422F46900 <<22F47000
podla centrélnej technickej evidencie ciest. Prekro¢enie pravomoci stavebného Grzdu ¢ zasah
do pravomoci Specidlneho stavebného tiradu st ddvodom nulity tohto rozhodnutia + tejto dasti
bez potreby jeho rusenia pre vady pravomoci. Navy$e Mestska ¢ast’ Bratislava-Vaiaory bola v
Uréeni stavebného tradu prisiusného na konanie vydaného 3.4.2020 Okresnym tradom
Bratislava, odbor vystavby abytovej politiky ¢. OU-BA-OVBP2-2020/66302-FIC urdens
podla § 119 ods. 3 stavebného zdkona ako stavebny wrad prislu$ny na uskutoénenie konania
a vydanie uzemného rozhodnutia a stavebného povolenia na stavbu Novesiavba MS
Kadnarova® na Kadnérovej ul. ¢. 69 v Bratislave z dovodu, e Ziadatel Mestska dast 3ratslava-
Raca bude mat’ v konani postavenie navrhovatel'a a stavebnika. V tomto uréeni vz absentuje
uréenie Mestskej Casti Bratislava-Vajnory ako stavebného tradu prislu$ného na usikuroénenie
konania o povoleni odstranenia stavby ,,vindren Tramin“, &o zakladd uplny nedostatok
prisluSnosti na vydanie takéhoto povolenia na odstranenie stavby | vinaren Tramin® z 21.7.2021
a spdsobuje tak nulitnost’ celého rozhodnutia o povoleni odstranenia stavby |, vindrest Tramin®
z21.1.2021. Stavebné povolenie je upravené v inom oddieli stavebného zdkor:s (ocddiel 4
druhej Casti) ako odstrafiovanie stavieb (oddiel 8 druhej &asti). To. Ze podla ¢ 90 ods. 1
stavebného zakona je na konanie o odstrdneni stavby prislu$ny stavebny trad, kiory by bol
prislusny vydat’ pre stavbu stavebné povolenie, neznamen4, Ze postadi ak krajsky stavebny Grad
urci podla § 119 ods. 3 stavebného zdkona prislusny stavebny trad na konanie a vvdanie

uzemného rozhodnutia a na konanie a vydanie stavebného povolenia na stavbu, kord ma byt



urniestnend a ktora ma byt povolena ,MS Tramin- Kadndrova ul., na to, aby sa “zxto ureny
stavebny trad stal automaticky prisludny aj na konanie a vydanie povolenia na cdstrinenie

Framin®™ podla § 90 ods. 1 stavebného zdkona, pretoZe Mestské Cast

stavby | vind
Bratislava-Vajnory je urena ako prislusny stavebny tirad pre uskutoénenie konan‘z a vydanie
stavebného povolenia na stavbu ,Novostavba MS Kadnarova® na Kadnérove! ul. & 69
v Bratislave, ale nie na stavbu ,,vingrett Tramin® na Kadnérovej ul.¢. 69. Hypotéza v § 60 ods.
I stavebného zakona by bol prislusny vydat’ pre stavbu stavebné povolenie® sa ryka tej istej
stavby, o ktorej odstraneni sa ma konat', nie inej stavby. Pre povolenie stavby ,,vind-ztt Tramin®
Dy bol* prislusny tieZ len ten stavebny urad, ktory by bol uréeny podla § 119 ods. 2 stavebného
zékona na zéklade Ziadosti Mestskej ¢asti Bratislava-Raga nie stavebnika /8 Tramin
Kadnarova ul.” ale vlastnika stavby ,vinarei Tramin®, ¢o sa v Urdeni stavebrého tradu

prislusného na konanie z 3.4.2020 nestalo.
V.

Stavebny uUrad sa vobec nevyjadril k ndmietke Gi¢astnikov konania tykajucej sa potrzby wrlenia
napojenia stavby |, MS Tramin — Kadnarova ul.“ na pozemné komunikacie - zavirmych
podmienkach uskutoénenia stavby podla § 66 ods. 4 pism. d) stavebného zdkcna. Takisto
k namietke UCastnikov konania tykajucej sa dodrzania § 7 ods. 2 vyhlagky /inisterstva
Zivotného prostredia Slovenskej republiky & 532/2002 7.z, ktorou sa ustanovuji povinnost
0 vSeobecnych  technickych poziadavkdch mna vystavbu ao vieobecnych ‘echr ickych
poziadavkach na stavby uzivané osobami s obmedzenou schopnostou pohybu a cienticie, sa
stavebny Urad vyjadril len tak, Ze je to plne v kompetencii stavebného tradu prisiuéného na
konanie (z kontextu mal na mysli $pecidlneho stavebného Gradu Mestska ¢ast Sratislava-
Raca), s ¢im ucastnici konania nesahlasia, pretoze pripojenie stavby na pozemné komunikacie
sa netyka samotnej pozemnej komunikacie, ale pripojenia na pozemnt komunikéciu.
Z odvolanim ucastnikov napadnutého stavebného povolenia z 2.5.2022 nijako nevyplyva, ako
tzv. nedopravné stiCasti stavby st pripojené na pozemné komunikécie tak, aby doglo k spineniu

poziadaviek podla § 7 ods. 2 stavebného zakona:

»Pripojenie stavby na pozemné komunikacie musi svojimi rozmermi, vyhotovenim z spésobom
pripojenia vyhovovat poziadavkam bezpeéného uZivania stavby a bezpetného 2 plynulého
prevadzkovania na prilahiych pozemnych komunikéciach. Podla druhu a Geelu siavby musi
pripojenie splitat aj poziadavky na dopravnii obsluhu, parkovanie a pristup a pouZitie

poZiarnej techniky

O tomto pripojeni ale aj o zrueni pripojenia pozemnych komunikécii mal podl'a § 3b ods. 3

zakona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zakon) rozhodntt’ stavebry trad



v izemnom konani, ak pripajanie pozemnych komunikécii stvisi s umiestnenim stavby na
zaklade zavézného stanoviska cestného spravneho organu. &o sa viak nestalo. Stevebny trad
Mestska Cast” Bratislava-Vajnory o existencii verejnej Gcelovej komunikacie vvmedzenej
bodmi 4422F46900_4422F47000 podla centralnej technickej evidencie ciest v ¢zse vydania
rozhodnutia o povoleni odstrdnenia stavby ,,vinaren* Tramin z 21.1.2021 & 0S-97,2021-SUC
(1017/2020) a tzemného rozhodnutia o umiestneni stavby | MS Tramin-Kadnérova ul“

Bratislava- Raca ¢. 0S-98/2021/SUC (1019/2020) z 22.1.2021 vobec nevedel.

4422F46900 a 4422F47000 centralnej technickej evidencie ciest, pretoze o takom zruSeni moze
rozhodnit’ viluéne 3pecialny stavebny trad podla § 18 ods. 9 a § 19 ods. 2 zakona ¢. 135/1961
Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zakon), ktorym je Mestska Cast’ Bratislava-Raca a nie
stavebny urad, ktorym je Mestské Cast’ Bratislava-Vajnory. Rozhodnutie stavebuého tradu
Mestskej Casti Bratislava-Vajnory z 21.1.2021 o povoleni odstranenia stavby ,,vindren Tramin®
sa tak v Casti SO 02 Spevnené aredlové plochy nemohlo tykat verejnej ulelovej komunikécie
vymedzenej bodmi 4422F46900 a 4422F47000, pretoze na jej zruSenie nebol stevebny urad
Mestska Cast’ Bratislava-Vajnory prislusny. Ide o zavazna vadu prisludnosti vedicu k nulite
tohto rozhodnutia stavebného uradu Mestskej ¢asti Bratislava-V ajnory z 21.1.2021 o povoleni

odstranenia stavby ,.vinaren Tramin™.
\/}'

Po podani namietok z 4.4.2022 proti ziadosti Mestskej ¢asti Bratislava-Rada o poveienie stavby
»MS Tramin-Kadnérova ul.* z 21.12.2020 & 08-365/2022/SUC (08-193/2021/8UC) zistili
UCastnici konania na zdklade upovedomenia od Okresnej prokuratiry Bratisiava 11 zo
16.5.2022, Ze na stavebnom trade Mestska ¢ast Bratislava-Rada prebieha konanie &. 1843/2022
o Ziadosti stavebnika Mestskej &asti Bratislava-Raca o stavebné povolenie na stavbu
,Novostavba MS Tramin, Kadnarova 69% SO 04 aredlové spevnen¢ plochy a chodniky SO 05
stavebneé tpravy verejnej komunikacie z 30.3.2022 podanej na stavebnom tirade Mestska &ast’
Bratislava-Rata. Existuje teda konanie, vktorom sa kond o otizke verejne’ udelovej
komunikacie v zmysle upozormenia prokuratora, o ktorom oboznamil t¢astnikov konania vo
svojom upovedomeni o vybaveni podnetu ucastnikov konania z 10.8.2021 sp. zn. Pd

73/21/1103 uviedol na str. 5, 6 a 10:

“l. ..Stavebny drad je v zmysle zdsady materialnej pravdy uplatiujicej sa v spravnych
konaniach povinny pred vydanim rozhodnutia zistit' skutoény stav veci. Z admiristrativneho
spisu konania o odstraneni stavby nevyplyva, & sa stavebny Grad zaoberal tym, & povolenim

odstranenia stavby ..vinarefi Tramin™ spolu so spevnenymi plochami, ktorych stiast'ou je aj



pristupova komunikécia k bytovym domom Kadnérova 63, 65, 67 a Hagarova 21 = < radovym
garazam. nespdsobi situdciu, ked’ bytovy dom Kadnérova &. 63-67 a Hagarova 21 aradové
gardze nebudd pripojené k cestnej sieti komunikdciou spliiajiicou vys§ie uvecené pravne
normy (§ 7 ods. 2 Vyhlasky ¢. 532/2002 Z.z.) (§ 82 ods. 1. ods. 3. ods. 4 a ods. 5 “yhlasky ¢.

94/2004 Z.z.).

2. .Stavebny Grad pri rozhodovani o odstrineni stavby je povinny dbat’ na ochranu prav
apravom chranenych zaujmov dcastnikov konania, na zabezpelenie bezpedného uZivania
susednych stavieb a preméavky na pril'ahlych komunikdcidch (§ 90 ods. 2. ods. 3 aods. 4
stavebného zdkona). Nie je pripustné povolit odstranenie stavby, ktorej stcastou je pristupovi
komunikaciak bytovym domom a ku gardzam, ak v konani nie je spolahlivo zistené, ze pristup
je zabezpeceny inym spésobom. Podla tvrdenia podavatel'ov komunikacia urcend bodmi
4422F46900 a 4422F47000 (parc.¢. 1607/78, 1607/215) je jedinou komunikaciou. <toré splna
parametre citovanych predpisov § 7 ods. 2 Vyhlasky €. 532/2002 Z.z. a § 82 ods. 1. ods. 3. ods.
4 aods. 5 Vyhlasky ¢. 94/2004 Z.z. Nie je podstatné, e podavatelia si v konani o cdstranenie
stavby neuplatnili pripomienky, pretoze verejny zdujem, akym pristup k stavie bytovych
domov a gardzam bezpochyby je, musi stavebny trad chranit’ z tradnej povinnost

0 odstranenie stavby. Nie je pripustné umiestnit stavbu na pozemku, na ktorom sa nachadza
pristupova komunikicia bez toho, aby bola zabezpetena nahrada za fu. Podlz citovaného
ustanovenia § 19 ods. 2 cestného zdkona je Mestska ¢ast’ Raga povinna po dohoce s cestnym
spravnym orgénom a vlastikom komunikécie zabezpedit vystavbu novej alelo Gipravu
jestvujicej pozemnej komunikécie v rozsahu zodpovedajucom dopravanym notrebam.
Z administrativneho spisu konania o umiestneni stavby ani z Uzemného —ozhodnutia
o umiestneni stavby splnenie tejto povinnosti nevyplyva. Nie je zrejmé, ¢ pristupova
komunikéacia urlend bodmi 4422F46900 a 4422F47000 (parc.&. 1607/78, 1607/215) bude
upravend alebo bude zabezpecens vystavba novej komunikacie. ¢o je prekazkon vvdania
ako Rozhodnutia o odstraneni stavby, tak aj Uzemného rozhodnutia o umiestseni (novej)

stavby.

4. V sulade so zdsadou materidlnej pravdy je povinnostou stavebného uradu “nine zistif
skutkovy stav. Ako uz bolo viackrat uvedené vy$sie, povinnostou stavebného trady: je posudit,
¢i je pristup k bytovému domu 63, 65 a 67, Hagarova 21 a radovym garaZam zabezpaleny resp.
¢ komunikacia urCend bodmi 4422F46900 a 4422F47000 (oparc.C. 1607/78, 1607/215) je

jedinou pristupovou cestou v sulade so vieobene zaviznymi pravnymi precoismi a v
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osti na uvedené v dalSom Lkonani trvat’ na zabezpeleni riadnel: pristupu

obyvatelov k bytovému domu 63, 65 2 67. Hagarova 21 a uzivatel'om k radovym gardzam.

Podl'a nazoru prokurdtora stavebny trad pochybil uZz v konani o odstranent stavby, ked
rozhodol o odstraneni stavby “vindren Tramin” vratane spevnenych pléch, woré podla
podéavatelov tvoria pristupovii komunikaciu k bytovym domom Kadndrova 63, 55 a 67, a
Hagarova 21 a k radovym gardzam. bez preskimania, ¢i odstranenim stavby nenastane situécia,
ked k bytovym domom a radovym garazam nebude zabezpeteny pristup v stilade so vieobecne

zavdznymi pravnymi predpismi.

Nakolko Rozhodnutie o odsiranent stavby nebolo vydané sidlade so zdkonom precovietkym z
dovodu nedostatodne zisteného skutkového stavu, aj naf nadvazujice Uzemné rozhodnutie o

umiestneni stavby nemozno povazovat' za zdkonné. . ...

Z vy8sie uvedeného zisteného skutkového stavu je zrejmé, ze s pristupovou komunikéciou k
bytovym domom Kadnérova 63, 65, 67.aHagarova 21 ak radovym gardzam, pre vozidla HaZU
pocita aj prepracovana projektova dokumentacia predloZena v stavebnom konani. Je tilohou
stavebného dradu, aby posudil. & tato komunikécia z hl'adiska technickych a bezpednostnych
predpisov vyhovuje aj pre vyuzitie ako pristupova komunikacia pre obyvatel'ov domu &. 63, 65
a 67 a uZivatel'ov radovych gara#f a v kladnom pripade. aby prijal opatrenia na spristupnenie

komunikacie obyvatelTom domu &. 63.65 a 67 a uivatefom radovych gardz{.”

Prokuratorka Krajskej prokuratiry v Bratislave vo svojom Ozndmeni o spdsobe vvbavenia

podnetu z 27.1.2022 sp.zn. Kd 466/21/1100-15 uviedla. e

“Co sa tyka charakteru uvedenej komunikécie, organy prokuratiry dospeli k zéveru, Ze je
potrebné uvedent: Cast’ mestského pozemku postdit’ ako verejni tcelovu komunikéciu,
urcent bodmi 4422F46900 a 4422F47000 (parc.s. 1607/78. 1607/215), ktore] za&iatok ma
asfaltovy povrch a jej zvygok je tvoreny beténovymi tvarnicami (pozn. prdvaeio zastupcu
ucastnikov konania — prokurdtorka si zamenila popis alternativnej cesty vymedzenej uzlami
4422F46800 a 4422F46700 na pozemku reg. . C*™ parc.. 1607/156 kii. Racc s popisom
predmetnej verejnej icelovej komunikdcie. kiord Je vorend z prevainej Casti asfaltovim
cestnym  telesom.) Vystizni praviu argumentaciu k tomu uviedo! prokurator okresnej

prokuratiry v upozorneni sp.zn. Pd 73/21/1103-9.
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NepovaZujem za pochybné, Ze v tomto pripade ide o vereina G¢elovi komunikaciy, ktort ma

ako stast’ pozemku zverent s pozemkom do spravy MC Raga zverovacim Protokolom z
19.8.2019 a jeho Dodatkom ¢. 11 88 0505 19 02 226.10.2021 (doplnenie GCelu zverenia “alebo

L

asanacia”. ...

Z uvedenych praviych nézorov orgénov ochrany prava — okresnej ako aj kraiske orokurati
3 g 3 ]t Y
Je zrejmé, Ze vereind tcelova komunikécia na pozemku reg. “C™ parc.é 1607/78 a parc.&.

1607/215 existuje.

Existencia verejnej Glelovej komunikécie tak zisadne ovplyviiuje aj stavebné konanie o
nedopravnych castiach stavby “MS Tramin Kadndrova ul” Bratislava-Rada, Kedze v
tzemnom konani k stavbe “MS Tramin-Kadnarova ul.” sa o existencii vergjne] ucelovej
komunikacie nevedelo (stavebny trad ani stavebnik sa o jej existencii nezmieniii), doslo k
umiestneniu stavby “MS Tramin-Kadnarova ul.” takvm spdsobom, Ze pddorysne prekiriva
podstatni  Cast'  terajSe]  verejnej Ucelovej  komunikacie vymedzers  bodmi
4422F46900_4422F47000 podla centralnej technickej evidencie ciest bez tohe. aby bola
zabezpetend nahradna verejna Gcelova komunikacia v zmysle § 18 ods. 9 a § 19 ods. 2 zakona
€. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikécidch (cestny zékon). Vznika teda neistota o splneni
zakonnych podmienok zruSenia verejnej titelovej komunikacie, ku ktorey ani forméine nedoglo

(ani rozhodnutim o povoleni odstranenia stavby “vinarest Tramin” z 21.1.2021 an: Gzemn¥m

rozhodnutim o umiestneni stavby “MS Tramin-Kadnarova ul” Bratislava-Ra¢a z 22.1.2021 ).

Stavebny urad v odvolanim napadnutom stavebnom povoleni z 2.52022 si ani nezistil
existenciu tohto konania pod sp.zn. 1843/2022 na #pecidlnom stavebnom tirade Mestska fast’
Bratislava-Rata o stavebnych objektoch SO 04 a SO 05, ktory ani na 56. defi od prijatia Ziadosti
Mestskej Casti Bratislava-Raca o stavbné povolenia na stavebné objekty SO 04 a SO 05 z

30.3.2022 neoznamil zatatic konania pod sp.zn. 1843/2022 ani neprerusil konanie.

Utastnici konania maju za to. Ze na Specialnom stavebnom trade Mestskd Cast’ Brazislava-Raca
o stavebnych objektoch SO 04 a SO 05 prebieha konanie, v ktorom sa rozhodyje o nredbeZne]
otazke existencie verejnej ucelovej komunikdcie, ktord ma priamy vplyv na to, & mée byt
povolend stavba “MS Tramin-Kadnérova ul.” Otizka verejnej Gcelovej komunikécie mala byt
vyrieSend v uzemnom rozhodnuti na stavbu “MS Tramin Kadnarova ul.” z 22.2.2021 a v
rozhodnuti o povoleni odstranenia stavby “vindren Tramin” z 21.1.2021, aviak nebola. Tym
bolo porusen¢ pravo vieobecného uzivania verejnej ucelovej komunikacie G&astnikov konania
podta § 6 ods. 1 zakena €. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zdkon) za tlelom
pristupu k vlastne nehnutel'nosti. Od vyrieSenia otdzky existencie tohto prava a jeko porudenia

zavisi aj povolenie nedopravnych stavebnych objektov stavby “MS Tramin-Kacnérova ul”
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Bratislava-Raca, aviak iba $pecidlny stavebny trad Mestska ¢ast’ Bratislava-Raga je oprévneny
vyrieSit’ otdzku existencie tohto prava. Uz len skutoénost, e pozemok registra C -XN, parc.&.

1607/236 k.. Rada nebol

metom uze

neho rozhodnutia z 22.1.2021 a podfa pédorysnych
vykresov bez jeho zapojenia do vybudovania nahradnej verejnej ucelovej komunikdcie nie je
vobec myslitel'né vybudovanie takejto nahradnej verejnej UCelovej komunikacie, oretoze bez
zalrnutia tejto parcely nie je mozné vybudovat ani len 3-metre $irokd veremnt ufelova
komunikaciu okolo stavebného objektu SO 01 obopinajiicu tento stavbny objekt z Iavej strany,
priCom minimalna trvale vol'na §irka pristupovej komunikacie pre zéasah je podl'a § 82 0ds. 3
vyhlasky ¢. 94/2004 Z.z., ktorou sa ustanovuju technické poZiadavky na protipoziarnu
bezpe¢nost’ pri vistavbe a pri uzivanf stavieb, 3 metre. Je teda zrejmé, ze podla tzemného
rozhodnutia, ak by sa v fiom riesila otazka dodrzania § 82 ods. 3 vyhlasky €. 94/2004 Z.z., by
nebolo mozné rozhodn(f o umiestneni stavebného objektu SO 01 stavby “MS Tramin-

Kadnédrova ul. v tej polohe, kde je stavebny objekt SO 01 umiestneny.

nemal za preukézany existenciu predbenej otazky. Pritom otazka prava na vereiné uZivanie
verejnej ulelove] komunikacie ncastnikmi konania je predbeZnou otdzkou z vyssie uvedenych
dévodov a zaklad4 tak povinnost stavebného aradu ako spravneho organu podla § 29 ods. 1
Spravneho poriadku prerusit’ stavebné konanie, pretoZe sa zacalo konanie o predbesnej otazke.
Stavebny trad sa aplikiciou § 29 ods. 1 Spravneho poriadku nezaoberal, pretoze si nezistil
existenciu konania &. 1843/2022 na Speciélnom stavebnom Grade Mestska ¢ast’ Bratislava-Rada,
0 ktorej ho stavebnik Mestsk4 ¢ast Bratislava-Raca neinformoval vo svojom vyjadreni z
20.4.2022, pricom ti¢astnici konania sa o existencii tohto konanie dozvedeli a% 23.5.2022 z listu

Okresnej prokuratiry Bratislava Il z 16.5.2022 Pd 73/21/1103.

Priloha: Podnet na presktimanie vyhovenia upozorneniu prokuratora — odpoved Pd 73/21/1103
z 16.5.2022

VI.

Stavebny trad v odvolani u¢astnikov napadnutom stavebnom povoleni z 2.5.2027 vieobecne
odmietol namietk tykajiice sa rozptylovej, odstupnej a parkovacej plochy medz: ktoré patri
namietka nedodrzania § & ods. 3 vyhlasky & 532/2002 Z.z. z ddvodu, Ze sa mali uplatnit’ v
Gizemnom konani. Ucastnici konanie poukazuj( na to, Ze na str. 31 oddvodnenia stavebného
povolenia z 2.5.2022 uvadza stavebny urad najprv vyraz “odstupna” plocha, neskdr “odstavng”
plocha, pricom je zrejmé, Ze § 8 vyhlasky €. 532/2002 Z.z. obsahuje v § 8 ocs. 1 riefent
rozptylovll plochu, ktor Géastnici konania nenamietaj, a v § 8 ods. 3 obsahuje rieSenn

odstavnl a parkovacie plochu, aviak “odstupni” plochu § 8 ods. 3 vyhlasky €. 532/2002 Z.z.
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neriedi. Ucastnici konania trvajii na namietke z 4.4.2022, kiora sa tvkala poziacavky § 51

vyhlasky ¢. 532/2002 Z.z. na dostatoény odstup budovy na skolstva od ciest a zdroiov hluku. Z

predloZenej vvkresove) a textove] dokun

tacie vyplyva, Ze pristupovy chodnik (teda nie
ucelové cesta, len pojazdny chodnik) po lavej strane objektu odsadeny miniméalne 0,5 m od
fasady objektu SO 01 (Technicka sprava 09/2020 REV. 1 06/2021). Znenie § 51 «vhiasky ¢&.

532/2002 Z.z. je jednoznaéné:

(1) Budova na $kolstvo sa umiestiiuje v tichom prostredi v dostatoénom odstupe od ciest a
zdrojov hluku. ... Odstup fasady s ucebnou od protilahlej prekdzky musi zodpovedat

slovenskej technickej norme.51) 51) STN 92 0201-4 Odstupové vzdialenosti

Toto ustanovenie sa nenachadza v prvej &asti vyhlasky &. 532/2002 Z.z., ale v tretz] Casti pod
nazvom Osobitné poziadavky na niektoré druhy stavieb, ktord nema vyluéne ani charakter
azemnotechnickych poZiadaviek ani charakter stavebnotechnickych poziadaviek. Pochybenie
stavebného dradu Mestskej casti Bratislava-Vajnory v tizemnom rozhodnuti o umiestnent
stavby “MS Tramin Kadndrové ul.” Bratislava Raga z 22.1.2021 v tom, Ze oporsenul riedit
pravo verejnosti vratane G¢astnikov konanie na verejné uzivanie verejnej ucelovej komunikacie
a preto ani nerieSil odstup stavebného objektu SO 01 od v jini 2021 navrhovaného srejazdu pre
vozidla Hasi¢ského a zahranného zboru a zachranné jednotky, nemozZno dalei ponechat.
pretoZe odstup stavebného objektu SO 01 od verejnej uéelovej komunikécie sliZiacej prejazdu
motorovych vozidiel eastnikov konanie ako aj dalsich oséb pouzivajicich v sfi¢asnosti
existujucl verejnt tcelovii komunikaciu, je vecou verejného zayjmu — ochranz zdravia a

bezpecnosti maloletych deti nachadzajticich sa v budove na skolstvo.
VIL.

Ugastnici konanie nestihlasia ani s tvrdenim stavebného tradu v stavebnom povoleni z2.5.2022
0 tom, Ze uZ nie je mozné riedit’ parkovacie miesta (v namietkach Glastnikov konanie z
4.4.2022) z dévodu, Ze otdzke spada pod Gizemné konanie, pretoze zrudené parkovacie miesta
su sucastou verejnej icelovej komunikacie, takZe na ich zrudenie sa vztahuje prévny rezim
zrusenia verejnej ucelovej komunikacie a preto siivisiaci s predbeznou otazkou prava vergjnosti
vrdtene iCastnixov konanie na verejné uzivania verejnej tidelovej komunikécie pocta § 6 ods.
I zdkona ¢. 135/1961 Zb. 0 pozemnych komunikéciach. S takto formulovanou némietkou sa
stavebny trad v6bec nevysporiadal. ZruSena verejna aéelova komunikacia musi byt nahradena
v rozsahu zodpovedajicom dopravnym potrebam v zmysle § 18 ods. 9 a 19 ods. 2 zikona &
135/1961 Zb. o pozemnych komunikéaciach (cestny zdkon), pricom pod “dopravné potreby”

patria aj potreby “statickej dopravy”.
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VIIL

Stavebny trad sa v stavebnom povoleni z 2.5.2022 vébec nevysporiadal s ndmietkow ddastnikov
konanie tykajucou sa dodrzania § 82 ods. 5 vyhlasky €. 94/2004 Z.z. podla ktocrého kazda
neprejazdnd jednopruhova pristupova komunikacia dihsia ako S0 metrov musi mat’ na konei
sluckovy objazd alebo plochu umoZiujucu otatanie vozidla Hasié¢ského a zachranného zboru,
¢o sice je v projektovej dokumentacii zakreslené, aviak mimo plochy urenej pre stavebné
povolenie pre stavbu “MS Tramin Kadnéarova ul.” a to na pozemkoch reg. E parc.¢. 1735/2 vp
vlastnictve Hlavného mesta SR Bratislava bez zverenia do spravy Mestskej ¢ast Bratislava-
Raca areg. C 1607/57 vo vlastnictve sukromnych 0séb. pricom na ploche t¥chto pozemkov je
z viac ako polovice ich plochy vybudované parkovisko stale obsadené osobnymi motorovymi
vozidlami, deliaci stromovy pas a chodnik pri bytovom dome si.¢. 2520, takZe na otdcanie sa
vozidiel Hasi¢ského a zéchranného zboru nezostane #iaden trvalo volny priestor. Z uvedeného

vyplyva, Ze poZiadavka § 82 ods. 5 vyhiaSky ¢. 94/2004 Z.z. nie je splnend.
IX.

Ako zistili GCastnici konania pri nahliadnuti do spisu 1843/2022 na Miestnom tracdz Bratislava
Raca v konani pred nim ako $pecialnym stavebnym tradom o Ziadosti o stavebr2 povolenie
stavebnych objektov SO 04 a SO 05 v ramci stavby “Novostavba MS Tramin-Kacadrova ul.”
riesenie verejnej Gcelovej komunikicie zo strany stavebnika Mestskej Casti Bratislava-Raca
spociva v doCasnom spojazdneni novovybudovaného mlatového chodnika po lavej strane
objektu SO 01 pre prejazd motorovych vozidiel bez vybudovania n&hradnych narkovacich
miest bez vybudovania plochy pre oti¢anie vozidiel Hasi¢ského a zachranného zboru. Mlatova
obrusna vrstva chodnika ur¢eného na pojazd je navrhnutd v hribke 100 me z dbvodu
poziadavky podla § 82 ods. 3 vyhlasky ¢. 94/2004 Z.z. stanovujucu Unosnost’ rz zatazenie
jedno népravou vozidla Hasiéského a zachranného zboru najmenej 80 kN :a zaklade
Technickej spravy B.2 Protipoziarna bezpecnost’ stas by vvpracovanej FIRE ENGINEERING
s.r.0. a Ing. Milanom Salutom 4.5.2021. pri¢om textovo identicky document predloZeny v juni
2021 stavebnému tradu Mestska &ast Bratislava-Vajnory, aviak s odlisnym datumom 7.5.2021
obsahuje hribku mlatovej vrstvy 40 mm. Uvedené zjavne antidatovanie identickéhe dokumentu
je dosledkom néamietky tucastnikov konania proti zmenenému projektu z 14.7.2021, kde

argumentovali skutoénost'ou, Ze unosnost’ mlatovej vrstvy v hribke 40 mm je len 7.5 tony, ¢o

nespifa poziadavku § 82 ods. 3 vyhlasky ¢. 94/2004 Z.z.
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V skutocnosti v8ak mocnost (sila) mlatovej vrstvy je len 40 mm. Akondhle je mlziova vrstva
hrubSia, je nepriepustnd, o spdsobuje zmendenie nasiakavosti a rozbahtiovani= povrchu.
Podstata a prednost’ mlatového povrchu je vyraznd priepustnost a dostatoénd presickavost. Pre
vozidla so zatazou vy3sou ako 7.5 tony teda nie je mozné urobif vhodni miatov vrstvy v
hribke 40 mm. Z tohto dévodu zvolené riefenie mlatového chodniku pojazdného nis je vhodné.
Dalsim dovodom je pozdizny sklon vy$§ ako 5%. pricom pri lavom chodniku pojazdnom je v
technickej sprave predloZenej pred $pecialny stavebny urad zisteny pozdiény sklon az 6%, pri
takomto sklone nie je mlatovy povreh vhodny. Navyse mlatovy povrch nie je vhodné navrhovat
v tesnom susedstve vstupov do domov a objektov s pevnou podlahou. Chodci totiz prendsaji
na podrazkach piesok a dochadza k znedisteniu a &asto vyraznému poskrabaniv susednych
povrchov. Je treba ratat’ s pravidelnou kazdodrognou udrzbou. Problém pri mlate vznika pri

dazdi a v zimnom obdobi. Mlatovy povrch je vhodny len pre

1. mlatové cyklochodniky
2. okrasné cesty pre vozidld do 7,5 tony

3. peSie chodniky.

LN

Technicka sprdva PoZiamej bezpe¢nosti stavby obsahuje v oboch verzidch (4.6.2021 aj
7.6.2021) aj zakladnt verziu konstrukeiu viazdu a prejazdu pre zat'aZenie hasi¢skvm auiom z
astaltového beténu v hrabke 40 mm resp. 50 mm s celkovou hriibkou 400 mm reso. 520 mm
(mlatova cesta je alternativou 2). Této zakladna verzia prejazdu pre vozidlid Hzsidského a

zachranného zboru viac vystihuje poziadavky § 82 ods. 3 vyhlasky & 94/2004 Z.z.
X.

Utastnici konania trvaji na realizacii poziadavky Hlavného mesta SR Bratislava list.¢. MAGS

POD 61238/2020-466108 z 13.11.2020 z hl'adiska riedenia verejného dopravného v vhavenia:

- uvazovant rekonStrukciu existujiceho vjazdu k radovym garézam nachadzaitcim sa za
byvalou budovou Traminu a k existujticim bytovym domom pozadujeme zamut medzi

stavebne objekty predmetnej stavby

ktora je sicast'ou vyroku tzemného rozhodnutia o umiestneni stavby “MS Tramin-Kadnérova
ul.” Bratislava — Raga z 22.1.2021 & 08-98/2021-SUC (1019/2020). Podta uvedenej
poziadavky uzemného rozhodnutia musi byt preukdzané. Ze pristup k bytovému domu stp.¢.
2520 musi byt zahrnuty medzi stavebné objekty stavby “MS Tramin-Kadnarov,ul” Bratislava-

Rata. Uvedend skutocnost, ako je zrejmé z vy

¢
1714
%]
[¢]
['s
[=™
o
2,
¢
=
2
<
=
)
[¢)
iy
o
o
o
%}»«
=
<
3
o2
Ljﬂ
i<
o]
(/3
7
L

%,

konania, nie je preukdzana.
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XL

Ugastnici konania Ziadajt. aby odvolaci spravny orgén po preskimani stavebnéhe povolenia
vydaného stavebnym tradom Mestskou &astou Bratislava-Vajnory ¢ 0S-363/2022/SUC
(193/2021/SUC) z 2.5.2022 na stavbu MS Tramin-Kadnirova pre stavebnika Meastska dast
Bratislava-Raca na zéklade tohto odvolania ticastnikov konania zrusil toto stavebr: povolenie
a vec vratil stavebnému dradu na nové prejednanie arozhodnutie s pokynom na prerulenie
stavebného konania do pravoplatného skondenia stavebného konania &. 1843/2022 vedeného
na Specialnom stavebnom urade Mestskd &ast’ Bratislava-Raca, stavebny trac o Ziadosti
stavebnika Mestskej casti Bratislava-Raca o stavebné povolenie na Novostavbu MS Tramin

Kadnarovd, SO 04 a SO 05 podanej 31.3.2022.

Fridrich Lawyers, 5.1.0.
doc. JUDr. Branislav Fridrich, Ph.
advokat a konatel
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